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El llibre que presentem de Julian Sa-

vulescu ens endinsa en una lectura 

-

el centre d’investigació internacional 

The Oxford Uehiro Centre for Practi-

cal Ethics, integrat a la Facultat de 

També és responsable de l’Oxford 

Centre for Neuroethics, un dels espais 

Peter Singer fa un bon pròleg a l’obra 

de Savulescu on es detecta la proxi-

mitat i coneixença entre els dos au-

-

ferències. Singer avisa que l’obra és 

una «col·lecció d’assajos provocatius 

-

sentar propostes i plantejar debats 

vuit assajos que conté aquest volum 

tracten sobre decisions que, com a 

humanitat, haurem de prendre en les 

properes dècades: la selecció genè-

lules mare, la utilització de drogues 

per millorar el rendiment esportiu, el 

respecte a les decisions controverti-

des, l’aplicació de la neurociència en 

l’amor i el matrimoni, l’articulació 

de la millora cognitiva amb la millora 

moral, la millora genètica, els animals 

pròleg assenyala que «aquests assajos 

diuen coses que necessiten ser dites: 

no perquè Savulescu tingui raó en tots 

els punts (encara que en la majoria 

dels casos crec que la té), sinó perquè 

si deixem de considerar els seus argu-

ments, estarem escoltant solament a 

una de les parts en els esmentats de-

bats i donant per suposat coses que, 

en cas que puguin mantenir-se d’algu-

na manera, necessiten ser argumenta-

des».

sobre les possibilitats de la selecció 

parelles que desitgin millorar la vida 

se’ls hauria de respectar la seva lli-

bertat de decisió. En el segon assaig, 

relatiu a les cèl·lules mare, Savulescu 

defensa la utilització de les cèl·lules 

-

ristes. En el tercer assaig, dedicat a 

l’ús de les drogues en el món de l’es-

-

xem de tenir por a les drogues i les 

acceptem si no provoquen cap dany 

als esportistes. La legalització de les 

trampes. És més, per l’autor, l’esport 

podria ser més just i més segur. El 

quart assaig, centrat en el respecte 
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a les decisions controvertides (rebuig 

de tractaments vitals, amputació de 

membres sans, donar o vendre òr-

gans...), defensa que cal respectar 

aquest tipus de decisions si els indi-

vidus són competents, perquè hi pot 

haver molt bones raons per prendre 

decisions controvertides. En el cin-

què assaig s’estudia l’aplicació de la 

neurociència en l’amor i les relacions 

de parella. Savulescu aposta per les 

neuromillores que poden resoldre els 

problemes del que ell anomena «dis-

capacitat marital». L’amor és un dels 

aspectes fonamentals de l’existència 

i per això «hem d’utilitzar el nostre 

creixent coneixement en neurociència 

per millorar la qualitat de l’amor mit-

jançant la manipulació biològica». En 

el sisè assaig hi trobem un dels pocs 

textos on es posa fre a alguna inter-

venció, en aquest cas al desenvolu-

pament del coneixement. L’argument 

que fa servir per posar fre a determi-

nat progrés de la ciència és que com 

-

ar, és millor rebutjar una intervenció, 

per exemple les armes nuclears o bi-

ològiques, si els danys que pot origi-

nar són molt greus. En l’assaig setè es 

genètica dels éssers humans. Savules-

cu defensa que si la genètica ens aju-

da a ser millors, malgrat les múltiples 

objeccions que s’hi puguin fer s’han 

de permetre aquestes intervencions 

genètiques. En el vuitè i darrer assaig, 

s’aborda la manipulació genètica dels 

animals. Naturalment, en la línia dels 

seus arguments, l’autor reclama un 

marc normatiu que permeti aquestes 

tècniques en el món animal.

Si algun lector després de llegir aques-

ta recensió pensés que amb el resum 

de les tesis anunciades ja en té prou 

per saber de què tracta el llibre, i pen-

sés estalviar-se’n la lectura, cometria 
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un greu error, perquè tot i que aquí es 

l’autor, el més interessant és desco-

brir com Savulescu fonamenta els seus 

posicionaments. I en aquest intent de 

-

ditat, erudició, sensibilitat... La lectu-

ra de ¿Decisiones peligrosas? Una bioé-

, es comparteixin o no 

seriosament sobre qüestions fonamen-

tals de la bioètica.
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